Dikkat: Bu icerik yalnizca bilgilendirme amacli olup, somut
olaylara iliskin hukuki tavsiye niteligi tasimamaktadir. ilgili
normlar ve ictihatlar zaman icerisinde degisiklik
gosterebilir.

1. Dava Agma ve ilk inceleme Asamasi

e Dava Acma Siiresi: Docentlik Komisyonu veya Etik Kurul kararinin adaya teblig edildigi (DBS
Uzerinden veya yazili olarak) tarihten itibaren 60 glin icinde davanin agilmasi gerekir. Dava,
yuritmeyi durdurma (YD) talepli olarak Ankara idare Mahkemelerinde acilir (UAK'In merkezi
Ankara'da oldugu igin).

« ilkinceleme: Mahkeme dilekceyi aldiginda dncelikle gorev, yetki, siire, husumet ve dilekgenin
usuliine uygun yazilip yazilmadigi (iYUK m. 14) yéniinden bir 6n inceleme yapar. Usule uygunsa
dilekge davali idareye (UAK / YOK) teblig edilir.

2. Dilekceler Teatisi (Karsilikli Savunmalar)
idari yargida yargilama dosya lizerinden yiiriir ve taraflar karsilikli olarak ikiser dilekge sunar:
1. Dava Dilekgesi: Adayin hukuka aykirnliklariileri stirdigu ilk dilekge.

2. Birinci Savunma (Cevap Dilekgesi): Davali idarenin (UAK), islemin hukuka uygun oldugunu
savundugu ve juri raporlari dahil tim islem dosyasini mahkemeye sundugu agsama.

3. Cevaba Cevap (Replik): Adayin, idarenin savunmasina ve dosyaya giren gizli juri raporlarindaki
iddialara kargi teknik/hukuki itirazlarini sundugu ikinci dilekgesi.

4. ikinci Savunma (Duplik): idarenin son beyanlarini sundugu asama. Bu asamayla dilekgeler teatisi
tamamlanir.

3. Yiiritmeyi Durdurma (YD) istemi Hakkinda Karar

o Eger aday dilekgesinde "Yurutmenin Durdurulmasi” talep etmisse, mahkeme idarenin ilk
savunmasini aldiktan sonra (veya acil durumlarda savunma suresini beklemeden) bu konuda bir
karar verir.
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« lIslemin acikga hukuka aykiri olmasi ve uygulanmasi halinde telafisi glic zararlar doguracak olmasi
sartlari birlikte gerceklesmisse mahkeme Yiiritmeyi Durdurma karari verir. Bu karar alinirsa, idare
docgentlik strecini (6rnegin durdurulan juri stirecini) kaldigi yerden gecici olarak devam ettirmek
zorundadir.

4. Bilirkisi Incelemesi Asamasi (En Kritik Asama)

o Egerdava "Eser incelemesinde Basarisiz Sayilma" ya da "Etik ihlal" kararina karsi agilmissa,
mahkeme uyeleri (hukukgulardan olustuklari igin) akademik yayinin bilimsel degerini dogrudan
kendileri 6lgcemez.

e Buasamada mahkeme, uyusmazligin ¢ézimu igin adayin bilim alaninda uzman, tarafsiz 3 veya 5
profesoérden olusan bir Bilirkisi Heyeti atar. Atanan bilirkisilerin jari ve adayla olumlu ya da
olumsuz etki doguracak (ortak yayin gibi) iliskisi olmamasi gerekir. Bilirkisi heyeti ortak tek bir
rapor yazarlar. Bilirkisi heyetinde karsi gorlste olanlar karsi oy yazabilirler.

e Bilirkisi juri 6nune giden dosya ile sinirli bir inceleme yapar sornadan yapilan yayinlar
degerlendirmeye alinmazlar.

o Dosya bilirkisilere gonderilir. Bilirkisinin yapacagi degerlendirme juri raporundaki
degerlendirmenin yerine gecer. Bilirkisi juri raporunun isabetli olup olmadigini degerlendirmez.
Mahkemeler genellikle bu bilirkisi raporu dogrultusunda karar verir.

5. Durusma (istisnai/Talep Halinde)

o Idari davalar kural olarak dosya lizerinden (evrak lizerinden) incelenir. Ancak taraflardan biri
(6zellikle davaci akademisyen) durusma talep etmisse, mahkeme durusma gunu tayin eder.
Durusmada taraflar iddialarini s6zlU olarak heyete ozetler.

6. Karar Asamasi (ilk Derece Mahkemesi Karan)
¢ Mahkeme heyeti toplanarak davanin esasi hakkinda kararini verir:

o Davanin Kabulii (islemin iptali): Mahkeme adayi hakli bulursa, dogentlik basvurusunun
reddi veya iptali islemi ortadan kalkar. idare 30 giin iginde bu karari uygulamak ve siireci
adayin lehine duzeltmekle yukimludur.

o Davanin Reddi: Mahkeme idari islemi hukuka uygun bulursa dava reddedilir.

Av. Dog. Dr. ismail Yiiksel,
Kiziirmak Mahallesi, 1443. Cadde, 36/8, Cankaya, Ankara, Tiirkiye
yuksel@akdagyuksel.com, +90.541 262 16 63, UETS: 16541-45041-99494


mailto:yuksel@akdagyuksel.com
tel:165414504199494

7. Kanun Yolu Asamasi (istinaf ve Danistay Siireci)

« Ilk derece mahkemesinin (idare Mahkemesi) verdigi karara karsi taraflarin kararin tebliginden
itibaren 30 giin icinde Bolge idare Mahkemesine (BiM) basvurarak istinaf yoluna gitme hakki
vardir.

o Ankara Bolge idare Mahkemesi (ilgili idari Dava Dairesi) dosyayi yeniden inceler. Kanunda
Ongorulen bazi durumlarda (6rnegin dlzenleyici islemlere karsi acilan davalarda veya belli
nitelikteki uyusmazliklarda) BIM kararindan sonra nihai inceleme icin Danistay'a (temyiz yoluna)
da gidilebilir.
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DILEKCE ORNEGI

ANKARA IDARE MAHKEMESI BASKANLIGI’NA

YURUTMEYi DURDURMA TALEPLIDIR.

DAVACI : Adiniz Soyadiniz - (T.C. Kimlik No: ......ccevveeneanenen. )
Adresiniz

VEKILI : Varsa Avukatinizin Adi Soyadi ve Adresi

DAVALI : Universitelerarasi Kurul Baskanligi (UAK) - ANKARA

TEBLIG TARIHi : Etik ihlal kararinin/basvurunun iptal kararinin DBS (izerinden size teblig edildigi veya
bilgilendirme mesajinin geldigi tarih

DAVANIN KONUSU : Davacinin (Orn: Saglik Bilimleri Temel Alani, Kardiyoloji Bilim Alaninda) yapmis
oldugu Dogentlik basvurusunun, Universitelerarasi Kurul Saglik ve Spor Bilimleri Bilimsel Arastirma ve
Yayin Etigi Komisyonu’nun (Karar Tarihi) tarih ve (Karar No) sayili karari ile “etik ihlalde bulunuldugu”
gerekcesiyle Dogentlik Yonetmeligi’nin 7/6. maddesi uyarinca iptal edilmesine iliskin davali idare
isleminin Ydriitiilmesinin Durdurulmasi ve iPTALI istemidir.

DIKKAT

Konu, aciklamalar ve talep sonucu kisminda celiski olmamasi dnemlidir. Gereksiz agiklamalardan kaginmalisiniz.

ACIKLAMALAR

1. MADDI OLAY VE SUREG: Miivekkil/Davaci, (Calistiginiz Kurum/Hastane Adi) biinyesinde Uzman
Doktor / Doktor Ogretim Uyesi olarak gérev yapmaktadir. Davaci, (Orn: 2024 Ekim) déneminde Saglik
Bilimleri Temel Alani, (Kendi Bransiniz) Bilim Alanindan dogentlik unvanini almak tzere davali idareye
yasal basvurusunu gergeklestirmistir. Yapilan dogentlik basvurusu kapsaminda sunulan basvuru dosyasi,
ilgili juri Gyelerine gonderilmistir. Ancak jiri Gyelerinden (Jirinin Adi veya Jiiri Uyesi Kodu) tarafindan
dluzenlenen tek yanli raporda, davacinin beyannamesinde yer alan (Eser Kodu/Makale Adi) isimli
calismasinda (Orn: Yanlis/Yaniltici beyan veya indeks durumuna iliskin teknik hata / veya tezden iiretilen
yayinin kategorizasyon hatasi) iddiasiyla etik ihlal iddiasi ileri stirulmus ve dosya Etik Komisyona sevk
edilmistir. Davali idarece tesis edilen dava konusu islemle, muvekkilin etik ihlalde bulundugu
gerekgesiyle basvurusu iptal edilmistir. Bu karar hukuka, kanuna ve yerlesik yargi ictihatlarina agikca
aykiridir.
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2. BEYANNAMEDE YAPILAN TEKNIK/KATEGORIZASYON HATALARI "ETiK IHLAL" (YANILTICI BEYAN)
OLARAK NITELENDIRILEMEZ: Dava konusu etik ihlal iddiasi, mivekkilin Dogentlik Bilgi Sistemi (DBS)
tizerinden Asgari Basvuru Sartlarinin Saglandigina iliskin Bildirim Formunu (Beyannameyi) doldururken
dustugu tamamen teknik ve maddi bir hataya / yanilglya dayanmaktadir.

e Muvekkil, iddiaya konu eseri yoktan var etmemis, hakemli olmayan bir dergiyi hakemli
gostermemis veya sahte bir belge sunmamistir. Yapilan iglem, yalnizca eserin indeks durumuna ya
da puanlama kategorisine iligkin bir beyan yanilgisindan ibarettir.

o Nitekim Ankara Bolge idare Mahkemesi 4. idari Dava Dairesi’nin E. 2025/304, K. 2025/1733 (T.
25.4.2025) sayili giincel ve emsal nitelikteki kararinda agik¢a vurgulandigi Uzere: “Docent
adaylarinin Asgari Basvuru Sartlarinin Saglandigina lliskin Bildirim Formu (Beyanname)
duizenlerken yaptiklari hatali beyanlarin etik ihlali olarak degerlendirilemeyecegi, bu tir hatalarin
davacinin puaninin hesaplanmasinda, bir baska ifade ile asgari basvuru sartlarini tasiyip tasimadi
hususunun incelenmesinde géz éniine alinmasinin esit muamele ilkesinin gereklerinin yerine
getirilmesi noktasinda ve hakkaniyet ilkesine uygun bir yaklasim olacagi...” hukum altina alinmigtir.

e Dolayisiyla, tip alaninda yogun klinik ve akademik mesai harcayan dogent adaylarinin DBS
sistemindeki sistemsel muglakliklar veya dikkatsizlikler neticesinde yaptiklari puanlama
hatalarinin dogrudan "bilimsel hirsizlik, intihal veya yaniltici beyan" gibi agir ithamlarla etik ihlal
potasina sokulmasi hukukun genelilkelerine ve dlgululuk prensibine aykiridir. JUrinin veya
komisyonun yapmasi gereken, iddiaya konu yayinin puanini dismek ve adayin kalan yayinlariyla
asgari sarti saglayip saglamadigina bakmaktir.

3. DAVALI iDARE BUNYESINDE UYGULAMA BiRLiGi BULUNMAMAKTA OLUP, ESITLIK ILKESI
ZEDELENMISTIR: Universitelerarasi Kurul biinyesinde benzer mahiyetteki puanlama ve beyan hatalari,
bazi adaylar yoninden sadece "asgari sarti saglamama/puan disurme" olarak degerlendirilip basvuru
etik kurula sevk edilmezken; muvekkil nezdinde dogrudan etik ihlal karari verilmistir. Yargi kararlarinda da
isaret edildigi Uzere, davall idare icerisinde bu hususta bir uygulama birligi bulunmamaktadir. Ayni
nitelikteki maddi hatalarin farkli adaylar veya farkli juriler nezdinde farkli sonug¢lar dogurmasi, T.C.
Anayasasi'nin 10. maddesinde diizenlenen "Kanun Oniinde Esitlik" ve idarenin giivenilirligi ilkelerini agir
bicimde ihlal etmektedir.

4. IDDIALAR SUBJEKTIF OLUP TEKNIK VE BILIMSEL INCELEME (BiLiRKiSi INCELEMESI)
GEREKTIRMEKTEDIR: Eser inceleme raporunu diizenleyen jiiri Giyesinin iddialari soyut ve subjektif
saiklere dayanmaktadir. Tip bilimi gibi teknik ve spesifik bir alanda, idari kurullarin veya dosya uzerinden
yapilan tek tarafli jiri degerlendirmelerinin kesin dogrulugundan bahsedilemez. Uyusmazligin ¢ozumd,
tip alaninda (ilgili anabilim dalinda) uzman ve tarafsiz profesorlerden olusacak bir Bilirkisi Heyeti
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marifetiyle adayin calismasinin, indekslerinin ve beyan formunun incelenmesini gerektirmektedir.
Mahkemenizce yapilacak bilirkisi incelemesi neticesinde, muvekkilin hi¢bir kasit veya yaniltma amaci
gutmedigi, fiilin etik ihlal boyutuna varmayan teknik bir degerlendirme hatasi oldugu subuta erecektir.

Bilirkisi incelenmesinde kullanilmak Gzere aday hakkinda asil ve yedek Gyelerin hazirlamis oldugu tim
raporlarin dosyaya celp edilmesini talep ederiz.

5. YURUTMEYiI DURDURMA TALEBININ GEREKCELERI (2577 Sayili iYUK m. 27): Dava konusu islem,
muvekkilin akademik kariyerini, mesleki itibarini ve liyakat zincirini dogrudan dogruya ve agir bir bicimde
zedelemektedir. Tesis edilen haksiz etik ihlal karari nedeniyle muvekkil, Dogentlik Yonetmeligi uyarinca en
erken izleyen Gguincl donemde yeniden basvuru yapabilme yaptirimi ile karsi karsiyadir. Bu durum, tip
alaninda uzun yillar emek veren bir bilim insaninin akademik olarak donatilmasi ve yukselmesini hukuka
aykiri sekilde geciktirmekte ve telafisi imkansiz zararlar dogurmaktadir. islemin acikga hukuka aykiri
oldugu yerlesik BiM kararlariyla sabit oldugundan, davanin sonuna kadar beklenmesi miivekkilin telafisi
guc hak kayiplarina ugramasina yol agacaktir. Bu nedenle ivedilikle ylritmeyi durdurma karari
verilmelidir.

HUKUKIi NEDENLER : 2547 Sayili Yiiksekdgretim Kanunu (m. 24), Dogentlik Yonetmeligi, UAK Bilimsel
Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi, 2577 Sayili iYUK ve ilgili mevzuat.

HUKUKI DELILLER :
1. Davacinin Dogentlik Basvuru Dosyasi, Ozgecmis ve Beyanname Formu (DBS kayitlari),
2. Davali idareye sunulan jiiri raporlari ve Etik Komisyonu Karari (Mahkemenizce celbi talep olunur),

3. Ankara Bolge idare Mahkemesi 4. idari Dava Dairesi’nin E. 2025/304, K. 2025/1570 sayili emsal
karari,

4, Bilirkisi incelemesi (Tip/ilgili Anabilim Dali uzmanlarindan olusacak heyet),

5. ilgili akademik yayinlar, indeks ciktilari ve her tiirli yasal delil.
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SONUC VE ISTEM : Yukarida arz ve izah edilen ve Mahkemenizce resen gozetilecek nedenlerle;

1. Davaliidarenin tesis ettigi, muvekkilin dogentlik bagvurusunun etik ihlal gerekcesiyle iptaline
iliskin haksiz ve hukuka aykiri islemin, telafisi gu¢ veya imkansiz zararlar doguracak olmasi
sebebiyle, 2577 sayili [YUK’un 27. maddesi uyarinca teminat aranmaksizin YURUTMESININ
DURDURULMASINA,

2. Hukuka aykinugi guncel yargi ictihatlariyla sabit olan dava konusu igslemin davanin esastan
incelenmesi neticesinde iPTALINE,

3. Yargilama giderleri ile vekalet Ucretinin davali idare lzerinde birakilmasina karar verilmesini
saygilarimla arz ve talep ederim.

Av. Dog. Dr. ismail Yiiksel,
Kiziirmak Mahallesi, 1443. Cadde, 36/8, Cankaya, Ankara, Tiirkiye
yuksel@akdagyuksel.com, +90.541 262 16 63, UETS: 16541-45041-99494


mailto:yuksel@akdagyuksel.com
tel:165414504199494

